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Réu: Valcir Gilmar de Moura e outro

Vistos, etc.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA, em exercicio neste Juizo, no uso de suas atribuicoes legais
conferidas pelo art. 129, |, da Constituicado Federal de 1988, com base em
incluso auto de prisdo em flagrante, ofereceu DENUNCIA contra VALCIR
GILMAR DE MOURA, vulgo "Gigolo", brasileiro, solteiro, auténomo,
natural de Coronel Vivida/PR, nascida em 21/04/1975, filho de Teresinha
de Jesus Moura e de Adao Pedro de Moura, residente na Rua dos
Eucaliptos, n. 123, ap. 02, bairro Canasvieiras, nesta Cidade e Comarca;
LINDOMAR DOS SANTOS, brasileiro, solteiro, comerciante, natural de
Lages/SC, nascido em 19/11/1976, filho de Ema de Jesus Santos e de
Osni dos Santos, residente na Rua Custdédio Firmino Vieira, n. 906, casa,
Bairro Saco dos Limdes, nesta Cidade e Comarca, atribuindo-lhes a
pratica dos crimes capitulados no art. 33, caput, e 35, ambos da Lei n.
11.343/2006, pelos fatos assim descritos, ipsis litteris:

| -No dia 28 de fevereiro de 2012, Policiais Civis integrantes
da Divisdo de Repressao e Entorpecentes da Diretoria
Estadual de Investigacdo Criminais receberam a
informacgédo de que no apartamento n. 02, de um edificio

situado na Rua Professor Manoshi@dqdagosimeidariem



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
32 Vara Criminal

Jureré Internacional, nesta Capital, era praticado o trafico
de drogas.

Assim, na parte da tarde se dirigiram para o local e
entraram no apartamento, o qual era mantido pelo
denunciado Valcir Gilmar de Moura, que la estava. Na
ocasido, verificaram que este mantinha em depdsito, sem
autorizacdo e em desacordo com determinagido legal ou
regulamentar, 26,289 (vinte e seis gramas e vinte e oito
decigramas) de cocaina petrificada, acondicionados em
embalagem plastica, 2,37g (dois gramas e trinta e sete
decigramas) de cocaina em po, acondicionados em 03
(trés) involucros plasticos, além de uma balanga de
precisdo e a quantia de R$ 1.304,00 (mil trezentos e quatro
reais) em espécie.

Durante a diligéncia policial, o denunciado Valcir Gilmar de
Moura recebeu uma mensagem de texto via telefone
celular, cujo teor dava conta de que receberia mais material
entorpecente naquela tarde.

Em razdo disso, os Agentes Publicos montaram campana
na frente do referido edificio e, momentos apds,
visualizaram o denunciado Lindomar dos Santos entrando
no local e resolveram aborda-lo. Constataram, assim, que
ele trazia consigo, sem autorizagdo e em desacordo com
determinacao legal ou regulamentar, 50,39g (cinquenta
gramas e trinta e nove decigramas) de cocaina petrificada,
bem como a quantia de R$ 2.235,00 (dois mil duzentos e
trinta e cinco reais) em espécie e 04 celulares.

Todas as drogas apreendidas, capazes de causar
dependéncia fisica e psiquica, tinham o comércio como
destinagao.

Ambos os denunciados estavam associados, de modo
estavel e permanente, para o desenvolvimento do trafico
de drogas. O denunciado Lindomar dos Santos fornecia
entorpecente para o denunciado Valcir Gilmar de Moura,
que, por sua vez, o alienava para consumidores mediante
um sistema de "disque-pd". (fls. 1I/111)

Concluiu postulando a notificagdo dos agentes para
apresentarem defesa, o recebimento da proemialpasisalérias@icap Ot as
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formalidades legais, a condenacédo dos réus nas penas dos dispositivos
antes mencionados. Apresentou rol de testemunhas e requereu sua
oitiva.

O laudo de constatacao foi acostado a fl. 26.

Os antecedentes criminais dos acusados foram certificados
as fls. 91-99.

Foi pleiteado o beneficio da liberdade proviséria do
indiciado Lindomar dos Santos as fls 114-121.

Na decisdo de fls. 131-134, a prisdo em flagrante dos
indiciados foi convertida em preventiva, por estarem presentes os
requisitos mantenedores da cautelar extrema.

A fls. 140-155, foi postulado novo pedido de liberdade
proviséria em favor do acusado Lindomar dos Santos, e,
alternativamente, a concessao de prisao domiciliar, ao argumento de que
tem um filho de 5 (cinco) anos sob sua guarda e dependéncia, juntando
para isso, documentos comprovando a situagao excepcional.

Na decisao de fls. 159-163, o pedido de liberdade provisoéria
formulado em favor do acusado Lindomar dos Santos foi indeferido, € o
pedido alternativo de substituicdo da prisdo preventiva para a domiciliar,
restou deferido ao argumento de que o investigado demonstrou
preencher os requisitos legais para a decretacdo da referida prisao
domiciliar.

Nas fls. 166-185, o acusado Valcir Gilmar de Moura
formulou pedido de revogacao da prisao preventiva, e, alternativamente,
a substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar, restando ambos os
pedidos indeferidos na decisao de fls. 196-199.

As fls. 206-223, apresentou defesa preliminar, onde arrolou
testemunhas, postulando, na mesma oportunidade, a concessao da
liberdade provisoria.

Da mesma forma, o acusado Lindomar apresentou defesa
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
32 Vara Criminal

prévia as fls. 231-233, com rol de testemunhas.

As fls. 239/243, o pedido de quebra de sigilo telefénico dos
aparelhos listados nas fls. 60/61, formulado pela Autoridade Policial,
restou deferido, bem como o requerimento de depdsitos em conta judicial,
das cartulas apreendidas as fls. 27/28, formulado pelo Ministério Publico,
negando-se, porém, o pedido de utilizagcdo dos veiculos apreendidos.

A denuncia foi recebida na decisdo de fls. 244/245,
designando-se audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia
26/04/2012, as 14:00 horas.

O laudo pericial de identificacdo de substancias
entorpecentes foi juntado aos autos as fls. 274-277.

Durante a instrugdo, realizou-se a inquiricdo de 3 (trés)
testemunhas arroladas na exordial acusatoria e 4 (quatro) de defesa, e
por ultimo, o interrogatério dos 2 (dois) acusados, pelo sistema de
gravacao de audiéncias, tendo o Ministério Publico desistido da inquirigdo
do testigo faltante e, por sua vez, a defensora do acusado Lindomar
desistido da inquiricdo de duas testemunhas que ndo foram encontradas
(fl. 292).

O novo pedido de revogagdao da prisdo preventiva
formulado em favor do acusado Valcir restou deferido as fls. 318-321,
condicionando-se a benesse ao cumprimento das medidas cautelares
descritas no art. 319, incisos | e V, do Cddigo de Processo Penal.

As fls. 342-343, o representante do Ministério Publico
requereu a revogacdo do beneficio da prisdo domiciliar do acusado
Lindomar, ao argumento de que durante a instrugdo se comprovou que
este ndo € imprescindivel aos cuidados especiais de seu filho menor de 6
(seis) anos de idade.

Na decisdo de fls. 355-359 o pedido de revogacao do
beneficio da prisdo domiciliar do acusado Lindomar restou deferido,
expedindo-se o respectivo mandado de prisao.

As fls. 370/379, o acusado Lind mar, nggwelelya _feyoga ao

uiza elra
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da prisdo preventiva, ao argumento de nao estarem presentes os
requisitos necessarios a manutencao da custédia cautelar.

Na decisdo de fls. 385-387, o presente pedido restou
indeferido.

O laudo pericial de exames aos aparelhos celulares foi
juntado aos autos as fls. 393-410.

O representante do Ministério Publico apresentou suas
derradeiras alegacdes finais as fls. 439-444, postulando a condenacéo
dos acusados pela pratica do crime descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/06; a absolvicdo destes, com base no art. 386, inciso VII, do
Cddigo de Processo Penal, da imputacao prevista no art. 35, da Lei n.
11.343/06.

Por sua vez, a defesa do acusado Valcir Gilmar de Moura
apresentou memoriais pugnando pela absolvicao deste, com fundamento
no art. 386, inciso VI, do CPP, postulando, alternativamente, a
desclassificacdo do crime de trafico de drogas para o de uso de
entorpecentes (fls. 464-468).

As fls. 490-493, foram prestadas as informacdes de Habeas
Corpus ao Tribunal ad quem, impetrado em favor do acusado Lindomar.

As alegacdes em memoriais do réu Lindomar, vieram as fls.
496-507, onde aventou, preliminarmente, a nulidade absoluta da prisao
em flagrante, postulando no mérito, a absolvigcdo, sob o argumento de
que inexistiu o crime de trafico de drogas pela falta de autoria, e, em nao
sendo este o entendimento, em caso de condenagado, requereu a
substituicao da pena por restritiva de direito, bem como a concessao do
direito de recorrer em liberdade e a restituicdo dos valores apreendidos
em favor da empresa Hidrolar, por ndo ter ficado comprovado tratar-se de
produto de crime.

Vieram-me os autos conclusos.

E o relatorio.

Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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DECIDO.

Trata-se de agado penal publica incondicionada, deflagrada
pelo Ministério Publico, em face de VALCIR GILMAR DE MOURA E
LINDOMAR DOS SANTOS, objetivando ser apurada a responsabilidade
dos dois acusados, pela pratica dos delitos previstos no art. 33, caput,
art. 35, caput, ambos da Lei n. 11.343/06.

Inicialmente, cumpre referir que a arguicdo de nulidade do
flagrante invocada as fls. 498-500, em sede de alegacdes finais pela
defesa do acusado LINDOMAR, ndo tem como ser analisada nessa fase
processual, estando ja preclusa, porquanto a matéria deveria ter sido
suscitada na oportunidade da defesa preliminar. Diante disso, resta
afastada a proemial em questao.

| — DO DELITO DE TRAFICO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES, DESCRITO NO ART. 33, CAPUT, DA LEI
11.343/06, IMPUTADO AOS ACUSADOS

Estatui o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06:

"Art. 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir,
fabricar, adquirir, vender, expor a venda, oferecer, ter em
deposito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever,
ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda
que gratuitamente, sem autorizagdo ou em desacordo com
determinacgéo legal ou regulamentar.”

A MATERIALIDADE da narcotraficancia imputada aos
agentes, em consonancia ao disposto na Lei Antitoxico, resulta
induvidosa por meio do termo de exibicdo e apreensao de fls. 27-29, e
laudo pericial de identificacdo de substancia entorpecente de fl. 26,
constatando tratar-se as substancias analisadas, de cocaina na forma de
base livre, comumente conhecida como "crack", e maconha que concluiu
como sendo droga psicotrépica, que pode causar dependéncia fisica e/ou
psiquica, estando seu uso, como € consabido, vedado em todo Territorio
Nacional, de acordo com a Portaria n. 344, de 12.05.1998, da Secretaria
de Vigilancia Sanitaria do Ministério da Saude e atualizada pela RDC n.
19/2008.

Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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Por seu turno, a AUTORIA do trafico de substancia
entorpecente, cujas condutas vém estatuidas no artigo 33, caput, da
mencionada Lei, em suas diversas figuras de adquirir, expor a venda ou
oferecer, transportar, ter em depdsito, trazer consigo, guardar, entre
outras, merece analise detalhada acerca da questio fatica envolvendo a
conduta perpetrada pelos dois acusados.

Ao prestarem depoimento perante a autoridade policial,
ambos se mantiveram silentes no tocante as acusacbes de
narcotraficancia e associacdo para o trafico, lhes feitas nos presentes
autos.

Perante este Juizo, sob o crivo do contraditorio, o acusado
LINDOMAR negou a pratica da narcotraficancia, afirmando n&o praticar o
comércio nefando, nem ter qualquer envolvimento com drogas,
consoante se colhe, verbis:

“[...] Que no dia 28/01/2012 estava em Jurer§,
gue estava chegando em um prédio, para
conversar com Gilmar a respeito de um cheque
que eu tinha passado para uma guria que eu
conheci na noite; [...] Que nao conhece os
policias que fizeram a sua abordagem, nao tendo
nada contra eles precisamente, mas é que ja
vem ocorrendo a um certo tempo uma
perseguicao contra mim, porque eu fui casado
com a concunhada de um que trabalha & na
Deic, e desde de quando eu fui casado com ela
eu nunca mais tive sossego, sempre uma
perseguicdo por disso ou aquilo; [...] Que varias
vezes nos locais em que eu estava com a minha
esposa eles ficavam me perseguindo, as vezes
com abordagem; [...] Que é viuvo; [...] Que
mora na minha casa é eu e o meu filho de 5
anos; Que nao sai a noite; [...] Que sobre os
fatos narrados na denuncia disse que nao sdo
verdadeiros; [...] Que JgrabDeiise eldenalBegioite Dlveira
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condominio 1& onde ele morava, simplesmente
os policiais chegaram, nao se identificaram como
policiais nem nada, nao deram voz de prisao
nem nada, ja comecaram a me bater, me
colocaram no chao, e do nada apareceu com um
negocio, com um pacote, e falou assim 'este
negocio aqui é teu, tu vai ter que assumir, sendo
nos vamos fazer varias petecas, e se tu ainda
nao assumir ndés vamos, mais ainda, vamos
colocar 10 (dez) quilos de fumo no porta-malas
do teu carro, e quero ver tu se escapar'; [...]
Que chegou a pedir para os policias para fazer o
exame de corpo de delito e eles nao
autorizaram; [...] Que conhecia o Valcir, entre
aspas, porque ele era da noite, na boate em que
ele trabalhava, uma vez que eu sai com essa
guria; [...] Que saiu com esta guria uma vez sé
porque ela era garota de programa; [...] Que
saiu de noite de casa s6 uma ou duas vezes e
guem ficou com o seu filho foi a sua irma; [...]
Que nao é e nunca foi usuario de drogas; [...]
Que como ja havia relato antes, desde quando
casou com a Fernanda, que foi a minha esposa
gue faleceu, até entdo eles ndao sabiam de nada
da minha vida, até entdo o que ja tinha
acontecido, e esse policial que trabalha 1a no
Deic, ele puxou o meu histérico, entdo a partir
desse momento eles comecgaram esta
perseguicdao sobre mim pelo meu historico; [...]
Que ja cumpriu uma condenagao anterior por
trafico ha aproximadamente seis anos atras; [...]
Que nao ficou nada comprovado que ele teve
envolvimento com a narcotraficancia; [...] Que
casou com a sua falecida esposa em 2006; [...]

Que ela era concunhadgudgpdire PRIGIE B dé&iG eira
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chamado Silvanir Schimdt; [...] Que nao sei
dizer se é ele que me persiga, mas eu comecei a
notar isso dai depois que eu casei como ela,
porque eles eram contra o casamento, e depois
de puxar o meu historico e ver que eu ja tinha
passagem na policia eles comecaram; [...] Que
esta perseguicdo se iniciou em 2006 e de 13 pra
ca entende que estd sendo perseguido; Que a
droga nao era sua; [...] Que com relagao agora,
por eu estar s6 com meu filho, ou talvez porque
a minha esposa nao esteja mais do meu lado,
talvez pela guarda do guri, nao sei porque; [...]
Que tava com o carro do meu pai emprestado
para trabalhar, apenas 2 celulares eram meus;
[...] Que confirma que era seus apenas dois
celulares, os outros dois estavam dentro do
carro e o carro nao era meu; [...] Que o carro
era um Meriva, era do seu pai e esta financiado
pelo banco Itau; [...] Que a respeito da quantia
de R$2.800,00 e pouco que tinha consigo, era
decorrente de uma venda de piscina 1a no norte
da ilha, e que por isso recebeu este dinheiro;
[...] Que o nome da empresa é Norte Lazer, e na
ocasiao da venda foi emitida uma nota fiscal, no
mesmo dia da prisdao; Que foi preso por volta
das 16:00 horas e o recebimento do valor se deu
proximo ao meio dia; [...] Que a empresa fica no
norte da ilha nos Ingleses, que tem copia da
nota e tem como apresenta-la; [...] Que na
ocasido da prisdo tinha varios cheques, sendo
gue o de de Augusto era do condominio, que o
rapaz la da Norte Lazer teria dada como
pagamento da parte de acessorio; [...] Que
quanto aos demais, se nao se engana diz que

dois ou trés nao sao seusk;za PBFREEEMT: 860 & Wiveira
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gue o de nome Cleomar é gerente do Banco do
Brasil, que a gente fez um de que ao redor da
piscina dele e, portanto, ele deu os cheques
como parte do pagamento, [...] o restante foi
tudo negécio de pagamento das piscinas; [...]
Que os cheques em nomes de Pablo Ramires
Raimundo ndo é seu, que o de nome Manoel
Ordacio Marques também ndo &, que os demais
sdao, nao sabe dizer que de onde vieram estes
cheques, pois nao estavam consigo; [...] Que
nao é usuario de entorpecentes; [...] Que no dia
de sua prisdao em 28/02/2012 pela manha foi até
a loja carregou uma piscina até o caminhdo, e a
levou até o norte da ilha e entregou a Norte
Lazer piscinas, voltou a casa e pegou o seu filho
e levou ao colégio; [...] Que durante neste dia
recebeu uma ligacao em funcao de um cheque
que teria sido passado para a Vick e ele falou
que estaria em poder dele que era pra eu ir I3
pagar e resgatar o cheque que estava sem
fundos; [...] Que nao combinou nenhum horario
para ir até 1a; [...] Que Valcir lhe mandou uma
mensagem dizendo que ele estava demorando, e
eu retornei a mensagem para ele dizendo que ja
estava indo para fazer o pagamento do cheque;
[...] Que quando chegou ao condominio ocorreu
tudo o que ja relatou antes; [...] Que no dia da
prisdo em momento algum chegou a ver o
Valcir; [...] Que primeiramente os policias o
colocaram dentro do carro que eu estava, do
meu pai - o Meriva, levaram-me até o patio da
ACADEPOL, chagando 13, depois de uns 15
minutos, chegou o delegado Dr. Claudio
Monteiro, que ele fez algumas perguntas e eu

respondi, mas acho que gl Pans§inerns ddsfeikooRveira



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
32 Vara Criminal

11

me espancou, e dali ele me questionou se eu
teria que levar ele a outro lugar para ver se eu
teria outras drogas, entdo eu levei ele até a
residéncia onde eu residia com a minha esposa,
e nao tinha nada, e também levei até onde eu
resido com o meu filho no Saco dos Limodes, e
também ndo tinha nada, e depois eles se
direcionaram para a Deic; [...] Que chegaram na
Deic por volta das 20 horas.”

Na verdade, nada foi encontrado em poder do acusado ou
apreendido em sua residéncia, que pudesse ensejar a pratica da
narcotraficancia, a ndo ser a afirmativa dos policiais, que teriam visto o
acusado se desfazer de um pacote contendo substancias entorpecentes,
quando percebeu a presenca daqueles no local, pouco antes de ser
abordado, no momento em que adentrava ao prédio onde reside o
acusado Valcir. Além disso, a mensagem supostamente enviada do
celular de Lindomar, constatada pelos policiais, na verdade, segundo a
prova pericial, ndo ocorreu, deixando duvidas que serdo em seguida
explicitadas.

Por sua vez, ao ser interrogado neste Juizo, o acusado
VALCIR declarou, verbis:

"[...] Que no dia 28/02/2012 estava em casa dormindo; [...]
Que conhece alguns dos policiais que efetuaram a sua
prisdo, porque alguns deles frequentam o local onde eu
trabalho como clientes normais; [...] Que n&o tem nada
contra algum deles; [...] Que os fatos narrados na denuncia
sao verdadeiras em parte, porque eu tinha dois celulares e
estes estavam na mé&o dos policiais, e eu tava preso, e ndo
tive atitude nenhuma com o celular, eles que reviraram,
abriram fecharam, viram mensagem, fizeram de tudo com o
celular, foram eles, nado eu; [..] Que desconhece a
mensagem supostamente recebida, eu ndo vi, eu tava
sentado, tinha uns 15 policiais 13; [...] Que n&o é traficante
de drogas, que é trabalhador; [...] Que as drogas que foram
apreendidas na sua residéncia € para o seu uso pessoal,
que usa cocaina, e que trabalha a noite e precisa usar para

aguentar trabalhar, que sustenta a sua filha e sua mae que
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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tem cancer, paga pensdo a sua filha em juizo, tem
despesas pessoais e quando se aperta vai ao Paraguai
comprar bijuterias, maquiagem para vender para as
meninas na boate, até a balanca que estava la estava
embalada, foi uma encomenda de um amigo que e pediu
para eu comprar porque vende ouro, ela tava embalada,
nao € para uso, eu nao sou traficante; Que o dinheiro que
foi apreendido tinha sido pego umas duas noites antes com
0 seu patrdo para pagar a prestacdo do carro; [...] Que
paga de prestagdo do carro cerca de R$1.362,00 e alguma
coisa; [...] Que fez o negdcio do carro pensando no dinheiro
que tem para pegar, na sua parte da morte do seu pai, que
fazia um més que tinha comprado o carro e iria pagar a 12
parcela com este dinheiro; [...] Que usa droga e por isso
sabe a quantidade que quer usar, e assim ja separa a
droga que vai usar, porque trabalha no verao de 4 horas da
tarde até 8 a 9 horas da noite e precisa se manter
acordado; [..] Que gosta também de wusar cocaina,
nenhuma outra droga; [...] Que conhece o senhor Lindomar
dos Santos; [...] Que ele é cliente, frequentando a boate a
noite, de vez em quando, ndo todo o dia; [...] Que tem
conhecimento que Lindomar é usuario de drogas; [...] Que
ele nunca usou na sua frente I& na boates, mas tem
conhecimento que ele € usuario por comentarios de
meninas que saem com ele; [..] Que nunca ouviu
comentario a respeito do envolvimento do Lindomar com a
narcotraficancia; [..] Que tinha somente contato de
amizade com Lindomar da boate; [...] O que aconteceu la
dentro do apartamento foi o seguinte, esse primeiro policial
que falou aqui, o carequinha, disse-me que fazia 3 a 4 anos
que ele estavam tentando prender o Lindomar e néo
conseguiam, [...] porque eles ndo queriam prender eu, eles
queriam prender o Lindomar; [...] Que os policias sabiam
que Lindomar iria aparecer la, mas néo soube dizer de que
forma; [...] Que ndo viu a mensagem no seu celular, nem
viu o celular mais; [...] Que o policial pediu autorizagéo para
o delegado Monteiro para deixar ele quieto ali, e disse que
iria ajuda-lo a arrumar as malas, porque eu teria que ir
embora, porque eles vao te matar, este policial, o careca,
foi la me ajudar a arrumar as malas, entdo depois que eles
prenderam o Lindomar la fora, dai subiram dizendo que eu
teria que ir na delegacia falar com o Dr. Monteiro, dar o

depoimento e dizendo que depois eu seria liberado, entido
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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eles fizeram tudo isso e ainda me deixaram preso,sem eu
entender nada até agora; [...] Que os policias queria saber
a respeito da droga que eu tinha no apartamento, [...] E eu
disse que a droga era do meu uso, e eles falaram que iriam
me liberar, mas eles viram no meu celular o nome do
Lindomar, entdo eles falaram que iriam prender ele no meu
apartamento, entdo e falei que nao tinha nada haver com
isso, e os policiais falaram que se eu falasse as coisas
certinho para eles, eles iriam ligar para o delegado
Monteiro me liberar porque eu nao tinha nada haver com
isso, e que eles queriam prender na verdade era o
Lindomar; [...] Que tinha o nome de Lindomar na sua lista
telefénica e que eventualmente falava com ele ao telefone,
porque ele ligava as vezes pra mim pedindo pra eu arrumar
menina pra ele, mas eu nao tenho nenhum envolvimento
de drogas com ele, eu sou trabalhador [...]; [...] Que os dois
aparelhos celulares apreendidos sao seus e se recorda do
numero das linhas; [...] Que foi ouvido na delegacia de
policia; [...] Que ganha na alta temporada de dois a trés mil
reais, as vezes que a mais e na baixa temporada de um a
dois mil reais, chega até no maximo de dois € meio; [...]
Que paga paga aluguel, na baixa temporada de R$500,00
a R$700,00 e na alta temporada cerca de R$800,00; [...]
que paga meio salario minimo em juizo a titulo de penséao
alimenticia para sua filha; [...] Que também faz bicos no
inverno, que nao trabalha sé na boate Status, free lance,
como gargom em outros bares para sobreviver, porque até
entdo ele ndo tinha o carro; [...] Que trabalha na boate
status, que é uma casa de prostituigao; [...] Que nao sabe
dizer se as mogas que la trabalham sao usuarias de
drogas, pois nunca viu; [...] Que comprou esta droga no
Morro do Horacio, mas nao sabe precisar quem o vendeu
la no Morro; [...] Que compra droga em varios lugares; [...]
Que nao disse aos policiais que o Lindomar traficava, [...]
Eles queriam pegar ele 14 em casa; [...] Que ndo disse aos
policiais que ele traficava; [...] Que na verdade eu gostaria
falar s6 pra Juiza e o Promotor, sem a presenca dos
advogados; [...] Que eles fizeram estes acordo e ligaram
para o Dr. Monteiro e falaram que iriam me liberar pra
prender ele |a, porque eu sou usuario, ndo sou traficante,
que eu comprei a droga do Lindomar, e ele estava indo na
minha casa, mas sem eu saber, sem a minha autorizacéao,

que eu ja comprei umas duas ou trés vezes droga dele; [...]
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Que as vezes ele entregava a droga la, mas as vezes era
fora; [...] Que eu to correndo risco de vida na cadeia CTP,
que estou correndo de vida por causa deste negdcio que
os policiais fizeram; [...] Que a facgdo criminosa PGC
inteira estdo me ameagando, e acredita que Lindomar faca
parte desta facgéo; [...] Que estd em uma cela com doze
pessoas, que ficam o tempo todo falando coisas, e que
porque eu trabalhava na noite, eles acham & seguranca,
eles odeiam, porque acham que é tudo mal e falaram pra
eu ficar esperto que o bicho iria pegar; [...] Que a policia
entrou umas nove horas da manha e sairam por volta de
cinco e pouca da tarde; [...] Que neste periodo uns me
ajudaram a fazer as malas, outros comeram, beberam,
assistiram o jogo, e tinham autorizagdo do Dr. Monteiro e
ficaram esperando; [...] Que eles falaram bem assim: nés
sabemos que tu é usuario, que vocé nao é traficante, eles
me conhecem la da boate, sabem que eu trabalho; [...] Que
quando depois na delegacia de policia n&o fez a afirmagéao
de que comprava a droga de Lindomar, porque o Dr.
Monteiro comecgou a falar um monte de coisas pra mim |3,
eles se reuniram numa sala e eu tava sentado, eles
comecgaram a discutir entre eles, e os policiais disseram
que tinha que me liberar, sendo ja sabia o que iria
acontecer comigo; [...] Que o Dr. Monteiro ndo perguntou
na delegacia se eu comprava a droga de Lindomar; [...]
Que conhece a pessoa chamada Vick; [..] Que néo
trabalha com esta mocga, ela trabalha em outra casa; [...]
Que eu conheco ela e ela falou que ja tinha feito com ele;
[...] Que no dia em que ocorreu a prisdo nao ligou para
Lindomar a respeito da devolugdo de nenhum cheque; [...]
Que nao foi feita nenhuma ligacdo do seu celular para
acertar algum cheque sem fundos, se foi feita ligagdo néo
foi feita por mim; [...] Que desconhece a respeito desse
cheque.”

Conforme se contata, o acusado Valcir, ao ser interrogado
neste Juizo, negou nao apenas a narcotraficancia, como também
qualquer conhecimento a respeito da mensagem que teria recebido via
celular no dia dos fatos, enviada pelo corréu Lindomar, afirmando ainda,
que os policiais, passaram a manusear seu aparelho telefonico,
oportunidade em que constataram o nome de Lindomar, passando a

indagar a respeito da ligagado entre ambos. Segundo Valcir, os policiais
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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pretendiam na verdade prender Lindomar ha muito tempo, e que fariam
um acordo com o depoente, se este colaborasse com a Policia, e que
seria liberado em seguida, com o que concordou Valcir, repetindo em seu
depoimento, nao ter delatado Lindomar aos policiais, o que acabou
fazendo perante este Juizo, oportunidade em que afirmou que Lindomar
é traficante de drogas, e que ja teria adquirido o produto dele em outras
ocasides.

Nessa esteira, o policial militar Gentil Bellani Neto, um dos
agentes publicos que procederam ao cumprimento das diligéncias no
local, declarou ter recebido denuncias de trafico de drogas no local
indicado como sendo o endereco do acusado Valcir, onde acabou
apreendendo as substancias descritas na denuncia, além de dinheiro e
uma balanca de preciséo, oportunidade em que Valcir teria recebido uma
mensagem pelo celular, enviada do celular do acusado Lindomar,
informando que mais tarde, entregaria as drogas no apartamento de
Valcir, e no momento em que Lindomar chegava ao prédio, ao perceber a
operacao policial, teria dispensado um pacote contendo as substancias
que eram aguardadas por Valcir. Colhe-se do depoimento do policial:

"[...] Que recebeu uma denuncia indicando o ocorréncia de
trafico de drogas no apartamento n.° 02 de um edificio
localizado na Rua Professor Maoel do Lago Almeida, em
Jureré; Que a denuncia informava que o morador do
referido apartamento fazia entrega de drogas em varios
locais da regido norte da ilha de Floriandpolis/SC e que ele
guardava a droga naquele apartamento; Que os agentes
da divisao de repressao a entorpecentes se deslocaram até
o referido local informado na denuncia, conseguindo entrar
no apartamento; Que no interior do apartamento estava a
pessoa de nome VALCIR GILMAR DE MOURA e em
buscas pelo interior do apartamento foram encontradas
dentro do guarda-roupas do quarto 3 (trés) buchas de uma
substancia semelhante a cocaina ja preparadas para a
venda, um pequeno torrdo de uma substancia semelhante
a cocaina envolta em plastico incolor e uma balanga de
precisdo, além de uma quantia de hum mil cento e quatros
reais em dinheiro; Que durdnte asrirtsdelsacSapartaroérdiog
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o telefone celular que estava na posse de VALCIR GILMAR
DE MOURA recebeu uma mensagem indicando que ele iria
receber mais drogas naquela tarde; Que o depoente e os
outros agentes ficaram de campana no local e quando
LINDOMAR DOS SANTOS estava entrando no edificio de
Valcir Gilmar de Moura acabou sendo abordado; Que no
momento da abordagem LINDOMAR DOS SANTOS
dispensou um pacote que estava em suas méos, jogando-o
para cima da "casinha do gas", que fica atras do
condominio; Que LINDOMAR resistiu a abordagem, sendo
necessario o uso da forca para conté-lo; Que os agentes
localizaram o pacote dispensado por Lindomar, o qual
continha um pequeno torrdo de uma substancia
semelhante a cocaina; Que em revista pessoal em
Lindomar foi encontrado em sua posse um valor de
R$235,00 (duzentos e trinta e cinco reais), além de quatro
aparelhos de telefone celular [...] (fls. 3/4)."

No mesmo sentido foram as declaracbes prestadas pelo
policial militar Luiz Henrique de Souza, que juntamente com seu colega
de farda, esteve a frente das diligéncias pertinentes ao caso, no dia dos
fatos, e assim declarou, verbis:

"[...] Que recebeu uma denuncia anénima relatando a
ocorréncia de trafico de drogas no apartamento n.° 02 de
um edificio localizado na Rua Professor Maoel do Lago
Almeida, em Jureré Internacional; Que diante da denuncia
alguns agentes se deslocaram até o local informado e 1a
identificaram o apartamento relatado na denuncia; Que o
depoente e outros agentes conseguiram entra no
apartamento e l|a encontraram VALCIR GILMAR DE
MOURA; Que em buscas pelo interior do apartamento foi
encontrado no quarto e dentro do guarda-roupas 3 (trés)
buchas de uma substancia semelhante a cocaina ja
preparadas para a venda, um pequeno torrdo de uma
substancia semelhante a cocaina envolta em plastico
incolor e uma balanga de precisao, além de uma quantia de
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depoente e os outros agentes faziam as buscas pelo local,
o telefone celular de VALCIR GILMAR DE MOURA
recebeu uma mensagem, o qual dava conta de que iria
receber mais drogas naquela tarde; Que os agentes
ficaram em campana no local e no momento em que
LINDOMAR DOS SANTOS estava no edificio de Valcir,
acabou sendo abordado pelos agentes; Que no momento
da abordagem LINDOMAR DOS SANTOS dispensou um
pacote, arremessando-o para cima da "casinha do gas",
localizada no fundo do edificio; Que LINDOMAR resistiu a
abordagem, sendo necessario o uso da forga para conté-lo;
Que localizaram o pacote dispensado por Lindomar dos
Santos, e constatou-se que em seu interior teria um
pequeno torrao de uma substancia semelhante a cocaina;
Que em revista pessoal em Lindomar foi encontrado em
sua posse um valor de R$235,00 (duzentos e trinta e cinco
reais) em dinheiro, além de quatro aparelhos de telefone
celular [...] (fls. 7/8)."

Com relagdo aos depoimentos dos policiais cumpre
salientar, ser pacifico o entendimento de que os depoimentos dos
milicianos devem ter o mesmo valor probante que os de qualquer outra
testemunha compromissada, desde que unissonos € harmdnicos com as
demais provas amealhadas aos autos. Neste passo, tem-se que, quando
aliados as demais provas e desconstituidos de qualquer suspeita ou
ma-fé, tais depoimentos tém efetivo valor probante para embasar a
prolacdo de édito repressivo, porquanto defendem o interesse da
coletividade e nao individual, merecendo, destarte, total credibilidade.

Contudo, no caso em exame, constata-se que tais
testemunhos apesar de unissonos, por terem reiterado as informacgodes
prestadas na fase administrativa, ndo se apresentam totalmente em
consonancia com a realidade demonstrada no contexto, no que se refere
ao acusado Lindomar, o mesmo nao se podendo afirmar, no tocante ao
corréeu Valcir.

Em reforgo, a doutrina de Julio Fabbrini Mirabete leciona

que:
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[...] ndo se pode contestar, em principio, a validade dos
depoimentos de policiais, pois o exercicio da fungao ndo
desmerece, nem torna suspeito seu titular, presumindo-se
em principio que digam a verdade, como qualquer
testemunha. Realmente, o depoimento de policial sé nao
tem valor quando se demonstra ter interesse na
investigacao e n&o encontra sustentagao alguma em outros
elementos probatérios. (in Processo penal, 11 ed., Séo
Paulo: Atlas, p. 306).

Cita-se, a proposito, decisdo do Colendo Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro:

Os depoimentos policiais devem ser cridos até prova em
contrario. N&o teria sentido o Estado credenciar agentes
para exercer 0 servigco publico de repressdo ao crime e
garantir a seguranga da sociedade e ao depois negar-lhe
crédito quando fossem dar conta de suas tarefas no
exercicio de fungdes precipuas (RDJTJRJ 7/287).

Na verdade, colhe-se do processado, que os policiais
receberam uma denuncia de que no endereco palco do evento, eram
comercializadas drogas pela pessoa ali residente, o que os levou ao
local, onde as substancias descritas no termo de apreensao foram
apreendidas, além de uma balanca de precisdao e dinheiro em moeda
corrente, sendo entdo abordado o acusado Valcir, como o traficante
procurado.

Constata-se ainda, segundo relatado pelos policiais em
seus depoimentos da fase administrativa e perante este Juizo, que o
acusado Valcir, logo apos a abordagem, teria recebido, via celular, uma
mensagem do corréu Lindomar, avisando que este chegaria com novas
drogas destinadas a comercializagdo, fato este que € veementemente
negado pelo acusado, que declarou nao ter tido acesso a mensagem
supostamente enviada por Lindomar no dia dos fatos, através de seu
celular, e que o aparelho ficou nas méos dos policiais que passaram a
manusea-lo, e que a balanga de precisao encontrada em sua residéncia,
inclusive embalada, era para entregar a um amigo, e que nunca teria
escutado comentarios de que Lindomar fosse traficante de drogas Na

sequéncia, decidiram os policiais permanecer "de campana"
Juiza Denise Helena Schild de O/lvelra
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residéncia de Valcir, até a chegada de Lindomar, que também foi
abordado e preso no local.

Seguindo a analise do procedimento policial adotado para
incriminar Lindomar, até entdo fora de suspeita no caso, os policiais
alegaram o recebimento da mensagem no celular de Valcir, o que
efetivamente pode ter ocorrido, contudo, dita mensagem nao partiu do
celular de Lindomar, conforme atestado pela prova pericial. Logo, caso se
confirmasse a mensagem informando a entrega de drogas, nenhuma
duvida haveria a respeito da conduta do acusado Lindomar, quanto a
pratica do trafico de drogas, associado ao comparsa Valcir.

Diante disso, se a mensagem telefénica ndo se confirmou
com relacdo a Lindomar, a afirmativa dos policiais, de que o acusado
teria arremessado um pacote contendo os entorpecentes anunciados na
mensagem, nao merece acolhida para embasar o decreto condenatorio
em desfavor do agente, levando-se em conta, ainda, as declaragdes do
acusado Valcir, quando afirmou que a policia esperava prender Lindomar
ha muito tempo, e que haviam prometido a liberdade a Valcir, diante do
acordo que havia sido feito com a autoridade policial encarregada das
investigagdes.

Portanto, conclui-se que a situacao tomou outro rumo, a
partir do momento em que os policiais "acamparam" na residéncia de
Valcir, a espera de Lindomar, o que foi confirmado em seus depoimentos,
corroborando as declaragdes do acusado Valcir, de que o objetivo da
policia era mesmo prender Lindomar e ndo Valcir, e que inclusive a
autoridade policial encarregada das investigacOes, teria autorizado os
policiais e combinado para que Valcir permanecesse em seu
apartamento, até que Lindomar chegasse ao local, quando entao, Valcir
seria liberado sem qualquer 6nus, ja que o "procurado” era Lindomar.

Ora, sem duvida, a situagao fatica relatada exige algumas
reflexdes. Inicialmente, ndo ha duvidas de que Valcir trafica drogas, pois
as substancias encontradas em sua posse, a quantidade e a forma como
estavam embaladas, demonstra que se destinavam ao comeércio e nao
apenas ao uso pessoal do acusado. E por mais que este tenha negado a

pratica Ihe atribuida, invocando o acordo com os policiais nq sentido de



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
32 Vara Criminal

20

que havia colaborado com a policia e por isso seria "liberado" de
qualquer acusacao, as circunstancias estdo a confirmar o comércio ilicito.
E essa conclusao decorre dos depoimentos dos proprios policiais
responsaveis pelas diligéncias efetuadas no apartamento do acusado. Na
verdade, os argumentos invocados pelo agente, na tentativa de se eximir
da conduta prevista no art. 33, da Lei n. 11.343/06, ndo encontram
ressonancia no conjunto probatério amealhado, porquanto as evidéncias
sao muitas, desde a declaracao dos policiais a respeito da denuncia que
os levara até o local, como também a afirmativa reiterada em juizo, de
que o morador daquele endereco seria a pessoa responsavel pelo
comércio de estupefacientes. Logo, ndo ha como acolher a tese
defensiva da desclassificagcado para o uso de substancia entorpecente, no
tocante ao acusado Valcir.

Contudo, o mesmo ndo se pode concluir no tocante ao
acusado Lindomar, cuja situagao é diversa, porquanto, embora suspeito
de narcotraficancia nos presentes autos, nao foi flagrado na posse de
substancias entorpecentes, e ainda que os policiais tenham afirmado que
o acusado se desfizera de um involucro contendo drogas, esta acusagao
torna-se duvidosa, levando-se em conta que nenhuma mensagem
indicativa do envolvimento de Lindomar com o trafico foi detectada pela
pericia procedida em seus aparelhos celulares, para confirmar o
argumento da policia. Tanto €, que o proprio Valcir, enfatizou diversas
vezes nao ter recebido nenhuma mensagem de Lindomar. E, embora
Lindomar tenha mencionado que se dirigira ao apartamento de Valcir em
razao de um cheque, isso nao o incrimina, pois nada tem a ver com os
fatos narrados na denuncia.

Portanto, se ndo houve mensagem de celular envolvendo
Lindomar com o trafico, e se a policia recebeu uma denuncia andénima
indicando tdo somente a pessoa de Valcir como traficante, ndo ha como
condenar o acusado Lindomar pelo comércio ilicito lhe imputado com
amparo na alegagao de que teria se desfeito das drogas antes de ser
abordado.

E, quanto a delagao de Valcir contra Lindomar, feita perante
este Juizo, depois de ter inocentado o comparsa, soa igualmente

duvidosa, sobretudo porque Valcir apresentou..@uas Narsfes Asbnias
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para a situagado, ou seja, num primeiro momento inocentou o corréu,
afirmando que este nado teria nenhum envolvimento com o comeércio de
entorpecentes, e apds, sem um motivo justificavel, decidiu delatar o
colega.

A respeito da delacdo do corréu ou também conhecida
como "chamada do corréu", salienta-se que os Tribunais tém imposto
restricobes a tal meio de prova. Para elucidar, colhe-se do voto do
Ex-Ministro do Supremo Tribunal Federal, Sepulveda Pertence, no
julgamento do Habeas Corpus n. 74.368-4-MG, vide:

"(...) Mesmo em juizo, a chamada de co-réu nao pode ser
prova suficiente para condenagdo nenhuma, pois
evidentemente |he falta o requisito basico da aquisi¢ao sob
a garantia do contraditério: é o0 que resulta da
impossibilidade, em nosso direito, de o réu ser questionado
pelas partes, incluidos os co-réus que delatou." E acentuou
por fim que: "Prova idénea é apenas, portanto, a obtida sob
o fogo cruzado do contraditorio ou, quando impossivel esta
produgao contraditéria original, ao menos - e € 0 que
sucede, por exemplo, nas pericias sobre vestigios
passageiros do fato - quando posteriormente possam ser
submetidas a critica do contraditério das partes. Como
acentua Magalhdes Gomes Filho, na monografia preciosa
que acaba de publicar - o Direito a Prova no Processo
Penal, Ed. RT, p. 135 -, o contraditério ndo é uma
qualidade acidental, mas constitui nota essencial do
conceito mesmo do processo."

Ademais, ainda que o acusado Lindomar nao tenha sido
flagrado no ato da mercancia, o que nao afasta, em tese, a pratica delitiva
lhe atribuida, o fato € que a prova de seu envolvimento com o comércio
ilicito € fragil nos presentes autos, diante da evidéncia constatada pela
pericia que resultou negativa e pelo fato de ndo residir no enderecgo
indicado como ponto de venda de drogas, sem contar ainda, pelas
declaracbes do corréu, que antes da delacdo, havia inocentado o
comparsa. Tais elementos tornam-se evidentes no contexto, para afastar
a culpabilidade do agente, em face da duvida quanto a sua participagao
no evento descrito na exordial acusatoria, diversamente do acusado

Valcir, flagrado pela policia no local sugerido pela denuncia andénima, na
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posse das substancias apreendidas nos autos, além de outros artefatos
indicativos da comercializagao.

Gize-se ainda, que os depoimentos das testemunhas de
defesa em nada contribuiram para afastar a culpabilidade do acusado,
pois nada mais mencionaram a nao ser sobre sua conduta.

Diante disso, a tese defensiva postulando a
desclassificacdo da conduta perpetrada pelo acusado Valcir para uso de
entorpecentes, ndo encontra amparo nos autos, levando-se em conta as
declaracdes das testemunhas.

Contudo, no tocante ao acusado Valcir, constata-se que faz
jus a causa especial de diminuigdo de pena, pois, além de primario, néo
ostenta qualquer antecedente criminal e, pelo que se pode concluir dos
autos, nao se dedica a atividade criminosa, nem ha noticia no processado
de que integre organizagao criminosa, motivo pelo qual, a pena merece
ser mitigada, por preencher o agente todos os requisitos do art. 33, § 4°,
da lei 11.343/06, que assim estabelece:

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo,
as penas poderéo ser reduzidas de um sexto a dois tergos,
vedada a conversdo em penas restritivas de direitos, desde
que o agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se
dedique as atividades criminosas nem integre organizag&o
criminosa.

De acordo com a ressalva do legislador, ndo se aplica a
aludida benesse se o agente n&o atende a pelo menos uma das
exigéncias especificadas no referido dispositivo, a saber: a) primariedade;
b) bons antecedentes; c) ndo se dedicar as atividades criminosas e nem
integrar organizagao criminosa.

O Egrégio Tribunal de Justiga tem decidido nesse sentido:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA SAUDE
PUBLICA. TRAFICO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES (ART. 33, CAPUT, DA LEI N.
11.343/06). (...) DOSIMETRIA. POSTULADA APLICACAO
DA CAUSA ESPECIAL DEUIBIRANESIEADaSENIPENAIVEG
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ART. 33, §4°, DA LEI N. 11.343/06. APELANTE QUE
PREENCHE OS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO" (Ap. Crim. 2007.060481-6, da Capital, Rel.
Des. Subst. Tulio Pinheiro, j. em 12.02.2008).

A propdsito, lecionam Luiz Flavio Gomes, Alice Bianchini,
Rogério Sanches Cunha e William Terra de Oliveira:

No delito de trafico (art. 33, caput) e nas formas
equiparadas (§ 1°), as penas poderédo ser reduzidas de um
sexto a dois tergos, desde que o agente seja primario (ndo
reincidente), de bons antecedentes e nao se dedique as
atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa
(traficante, agindo de modo habitual e ocasional). Os
requisitos sdo subjetivos e cumulativos, isto é, faltando um
deles inviavel a benesse legal (GOMES, Luiz Flavio. Nova
lei de drogas comentada: Lei 11.343, de 23.08.2006. 2. ed.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007. p. 197).

Portanto, por censuravel a conduta tipica e antijuridica do
acusado Valcir, esta este a merecer a reprimenda legal, na exata medida
de sua responsabilidade, devendo ser apenado pela pratica do delito de
trafico de drogas.

) DO CRIME DE ASSOCIACAO PARA O,TRAFICO
PREVISTO NO ART. 35, DA LEI 11.343/06, ATRIBUIDO AOS
ACUSADOS

A exordial acusatoria aditada as fs. 120-122 atribui aos
acusados também a pratica do delito previsto no art. 35, caput, da Lei n.
11.343/06, a consideracao de que estariam associados para o comércio
de substancias entorpecentes.

O art. 35, caput, da Lei n. 11.343/06 reproduziu a redacao
do antigo art. 14 da Lei n. 6.368/76:

Art. 35. Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de
praticar, reiteradamente ou n&o, qualquer dos crimes
previstos nos arts. 33, caput e § 1°, e 34 desta Lei.

Os requisitos configuradores da associacdo para o trafico
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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sdo: a) reunido de duas ou mais pessoas; b) vinculo associativo; c)
acordo entre os agentes; d) objetivo de traficar drogas. Assinale-se,
outrossim, que a caracterizagcdo do crime em tela pressupde a existéncia
de associagao estavel e permanente entre os agentes para a pratica do
trafico, ndo bastando o mero concurso eventual.

Sobre os requisitos exigidos para a configuracdo do delito
previsto no art. 35 da Nova Lei de Toxicos, a doutrina leciona:

O art. 35 traz modalidade especial de quadrilha ou bando
(art. 288 do CP). Contudo, diferentemente da quadrilha, a
associagcao para o trafico exige apenas duas pessoas (e
nao quatro), agrupadas de forma estavel e permanente,
para o fim de praticar, reiteradamente ou ndo, qualquer dos
crimes previstos nos arts. 33, caput (trafico de drogas) e 34
(trafico de maquinario) desta lei (Gomes, Luiz Flavio. Nova
Lei de Téxicos Comentada. p. 170) — grifei

A respeito do crime de associagao, ainda sob a égide da Lei
n. 6.368/76, a jurisprudéncia assim se posicionava:

Como se V&, sao pressupostos do novo crime: a) existéncia
de dois ou mais infratores; b) existéncia do critério de
estabilidade, permanéncia ou habitualidade (que eram
caracteristicas anteriores do crime de bando ou quadrilha)
ou mesmo inexisténcia de tais fatores; c) inclusdo do
critério de 'reiteragdo ou nao' jungido e estreitamente
vinculado a finalidade delituosa especifica; d) delimitagao
do crime autdbnomo de associagcdo somente com relacio as
modalidades criminosas previstas pelos arts. 12 e 13 da
Lei. Com relagdo ao segundo critério, convém lembrar o
ensinamento de Magalhdes Noronha quando assinala que
o elemento finalistico € que preside e prevalece na
composi¢cao do tipo, no setor da causalidade do crime
doloso (art. 11, do CP). Observa-se, por outro lado, que
para haver crime autbnomo de associacdo, € mister que
haja um animus associativo, isto €, um ajuste prévio no
sentido de formacdo de um vinculo associativo de fato,
uma verdadeira societas sceleris em que a vontade de se
associar seja separada da vontade necessaria a pratica do
crime visado. (TACRIM-SP — AC - rel. Geraldo Gomes —
JUTACRIM 56/212 e RT 527/369).

Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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No caso, a materialidade e a autoria do crime em testilha
nao encontram ressonancia nos autos, para confirmar a associagdo na
pratica da narcotraficancia, atribuida aos dois acusados, pois a Unica
ligagao entre os agentes, para demonstrar que atuavam em conluio, seria
a mensagem de celular que n&o restou comprovada.

De fato, analisando-se os autos, & possivel perceber que
os acusados se conheciam e até mantinham certo grau de amizade, tanto
€ que Lindomar teria se deslocado até a residéncia de Valcir no dia dos
fatos, para resolver um problema relacionado a cheque. Contudo, isso
nao significa estivesse mancomunado com aquele no comércio ilicito.

A proposito, colhe-se da jurisprudéncia catarinense:

APELACAO CRIMINAL. CRIMES CONTRA A SAUDE
PUBLICA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
(ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/06).
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADA POR
MEIO DE LAUDO PERICIAL. AUTORIA DELINEADA
PELA CONFISSAO EXTRAJUDICIAL DE UM DOS
ACUSADOS, CORROBORADA PELOS DEPOIMENTOS
DOS POLICIAIS QUE EFETUARAM A PRISAO EM
FLAGRANTE DOS AGENTES. ABSOLVICAO QUE NAO
SE AFIGURA POSSIVEL. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO (ART. 35 DA LEI ANTIDROGAS). REQUISITOS
NAO CONFIGURADOS. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DA ESTABILIDADE E PERMANENCIA.
PEDIDO ABSOLUTORIO QUE MERECE GUARIDA. [...].
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelagao
Criminal (Réu Preso) n. 2012.003409-1, da Capital, rel.
Des. Alexandre d'lvanenko. Data: 18/04/2012).

A respeito do conceito de prova suficiente para a
condenacao, leciona a doutrina:

[...] prova suficiente para condenagédo é a que, reduzindo
ao minimo desejavel a margem de erro, conduz a formagéo
de juizo de certeza possivel. Significa dizer: juizo revestido
de confortavel probabilidade de exatidao. (RJTACrimSP
37/342 apud JESUS, Damasio de — Codigo de Processo
Penal anotado — 242 ed., 2010, pag. 331)

Diante disso, ndo demonstradaizaDgratiagendechierimelivee
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associagao para o trafico, tipificado no art. 35, caput, da Lei 11.343/06, o
édito absolutorio € medida que se impde em favor dos dois acusados.

PASSO A APLICACAO DA PENA PARA O ACUSADO
VALCIR GILMAR DE MOURA:

Atendendo as circunstancias do art. 59 do Coddigo Penal,
tem-se que a culpabilidade € normal a espécie, considerada como grau
de reprovabilidade da conduta praticada pelo réu. Primario, ndo ostenta
antecedentes criminais. No tocante a conduta social do acusado. esta &
considerada como_muito boa, levando-se em conta os dados coletados
nos depoimentos das testemunahs de defesa. A personalidade do agente
pode ser tida como normal. Os motivos, as circunstdncias e
consequéncias dos crimes ndo se afastaram da normalidade. Por fim, a

analise do comportamento da vitima resta prejudicado ante a natureza do
tipo penal em comento.

Atendendo as circunstancias judiciais descritas no art. 59 do
Cddigo Penal e aquelas contidas no art. 42 da Lei 11.343/06, aplico ao
réu a pena basilar em 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos)
dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria, ausentes circunstancias
agravantes e atenuantes a serem analisadas, mantenho a pena
provisoriamente fixada em 5 (cinco) anos de reclusao e 500 (quinhentos)
dias-multa. A pena de multa também n&o sera alterada, uma vez que nao
incide nesta a segunda fase de aplicagao da pena.

Na terceira fase de aplicacdo da reprimenda, tendo o réu
preenchido os requisitos a aplicagcao da causa especial de diminuicao de
pena, merece ser mitigada, em 2/3 (dois tergos) - por preencher os
requisitos do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, perfazendo, nesse caso, 3
(trés) anos e 4 (quatro) meses, tornando-a definitiva em 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusdo, bem como ao pagamento de 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa.

Em atengdo ao art. 2°, § 1°, da Lei 8.072, fixo o regime
inicialmente fechado para o resgate da reprimenda.
Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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Contudo, diante da Resolucdo n. 5, de 2012, do Senado
Federal, que suspendeu, nos termos do art. 52, inciso X, da Constituicao
Federal, a execucdo da seguinte parte do § 4° do art. 33 da Lei n°
11.343/2006: "vedada a conversido em penas restritivas de direitos",
possivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, uma vez preenchidos os requisitos do art. 44, do Cdodigo Penal,

que assim dispoe:

As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e
substituem as privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade nao superior a 4
(quatro) anos e o crime nao for cometido com violéncia ou
grave ameaga a pessoa ou, qualquer que seja a pena
aplicada, se o crime for culposo;

Il - o réu nao for reincidente em crime doloso;

lll - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a
personalidade do condenado, bem como os motivos e as
circunstancias indicarem que essa substituicdo seja
suficiente.

Cita-se o acordao proferido pelo Tribunal de Justica:

APELACAO CRIMINAL. DENUNCIA TIPIFICANDO CRIME
DE TRAFICO DE DROGAS. MATERIALIDADE E
AUTORIA INEGAVEIS. SENTENCA QUE
DESCLASSIFICOU PARA O ART. 28 DA LEI DE TOXICO.
IRRESIGNACAO  MINISTERIAL. RECLAMO QUE
PROCEDE EM RAZAO DO CONTEXTO EM QUE FORA
APREENDIDO O ESTUPEFACIENTE E A QUANTIDADE
DESTE. CRIME DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/.06
DEVIDAMENTE CONFIGURADO. INCIDENCIA DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA DO § 4°
DO ARTIGO 33 DA LElI DE DROGAS. VIABILIDADE.
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. RESOLUCAO N. 5/2012 DO SENADO
FEDERAL. SUSPENSAO DA VEDACAO CONTIDA NO §
4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06. REQUISITOS DO
ART. 44 DO CP DEVIDAMENTE PREENCHIDOS.
BENESSE CONCEDIDA. SENTENCA REFORMADA.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO (Apelagao Criminal
n. 2011.098391-1, de Itajai, rel. Des. Sérgio lzidoro Heil)

Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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No caso concreto, a pena privativa de liberdade fixada néo
€ superior a 4 (quatro) anos e o crime nao foi cometido com violéncia ou
grave ameaca, aliado ao fato de que a réu néo é reincidente e a sua
culpabilidade, antecedentes, conduta social e personalidade, assim como
os motivos e circunstancias do crime, indicam que a aludida substituicdo
é suficiente para repressao da conduta.

Diante disso, substituo a pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, nas modalidades de prestagcdo de servicos a
comunidade, a razdo de 1 (uma) hora de trabalho por dia de condenacao,
e limitacdo de final de semana. A definicdo sobre o local e forma de
cumprimento da reprimenda ficam a cargo do juiz da execucéo.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE
a denuncia e, em consequéncia:

1) Afasto a preliminar arguida pela defesa em favor do
acusado Lindomar.

2) ABSOLVO o acusado LINDOMAR DOS SANTOS
qualificado nos autos, da pratica dos crimes de trafico de substancia
entorpecente e associagao para o trafico, previstos, respectivamente, nos
arts. 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei 11.343/06, com fundamento no
art. 386, incisos VIl e Il, do Cbédigo de Processo Penal.

3) ABSOLVO o acusado VALCIR GILMAR DE MOURA,
qualificado nos autos, da pratica do crime de associagao para o trafico de
drogas, previsto no art. 35, caput, da Lei 11.343/06, com fundamento no
art. 386, inciso I, do Cédigo de Processo Penal.

4) CONDENO o acusado VALCIR GILMAR DE MOURA,
qualificado nos autos, a pena privativa de liberdade consistente em 1

(um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, que substituo por 02 (duas) penas

restritivas de direitos, nas modalidades de prestacdo de servico a
comunidade, na forma do art. 55 do Cdodigo Penal, a razdo de uma hora
por dia de condenacdo e limitacdo de final de semana; e multa-tipo no
montante de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, pela pratica do
crime de trafico de drogas. previsto no art. 33, caput, §4° da Lei
11.343/06. Juiza Denise Helena Schild de Oliveira
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Condeno, ainda, o réu Valcir ao pagamento das custas
processuais ex vi do art. 804 do CPP. Por sua vez, a multa devera ser
recolhida no prazo do art. 50 do CP.

Concedo ao réu o direito de recorrer em liberdade
considerando o montante da pena aplicada, além de se encontrar em
liberdade nos autos.

Outrossim, defiro o pedido de restituicao de bens, formulado
pela defesa do acusado Lindomar em sede de alegagdes finais.

Expeca-se alvara de soltura em favor do acusado Lindomar,
se por al nao estiver preso.

Transitada em julgado, oficie-se a douta Corregedoria Geral
da Justica para as comunicagdes necessarias e a Justica Eleitoral, para
os fins do art. 15, lll, da Constituicdo Federal, expedindo-se o PEC do
acusado Valcir para a execucao da pena.

Os materiais toxicos deverao ser destruidos, conforme
determina o art. 32, § 1°, da Lei n. 11.343/06, visto que ja submetidos a
pericia.

Publique-se.
Registre-se.
Intimem-se.

Florianopolis (SC), 14 de agosto de 2012.

Denise Helpna Schild de Oliveira
JUIZA DE DIREITO
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